DOTAZY A ODPOVEDI K 22.2.2016

dnem zvefejnéni zdvazna soucast SoutéZnich podminek

1. DOTAZ

Bylo by mozné jako soucast pokladt vyskopisu pfibalit soubor insite.shx, tak aby se inzenyrské
sité zobrazovaly, jak zamyslel zpracovatel podklad(?

1. ODPOVED

Soubor insite.shx byl doplnén k soutéznim podkladim. Ve vztahu k podrobnosti zpracovani navrhu
do 1.kola vyhlasovatel v souladu s odstavcem 3.1.5 Soutéznich podminek podotyka, Ze ,obsahem
1. kola soutéze bude idealni urbanisticka koncepce, navrh organizace dopravy a zakladni
architektonické FeSeni predmétu soutéze®. Pro ucely navazujicich projektovych fazi je v
soucasnosti aktualizovano zaméreni, které bude poskytnuto jako doplfiujici podklad pro 2.kolo

soutéze.

2. DOTAZ

Existuje néjaka studie nebo projekt, feSici pfesun autobusového terminalu z namésti k vlakovému
nadrazi?

Pokud ano, bylo by mozné ji pfidat k soutéznim podkladim nebo poskytnout soutézicim jako
podklad?

Pokud ne, bylo by mozné upfesnit podminky pro situovani autobusového terminalu u viakového
nadrazi, zejména: - rozsah uzemi vyuzitelného pro autobusové nadrazi, - mozné pfijezdové a
odjezdové trasy autobusu, - potfebny rozsah (délka) vystupni a nastupni hrany,- potfebny pocet
odstavll (odstavnych stani) pro autobusy v dobé mezi pfijezdem a odjezdem z nadrazi.

2. ODPOVED

Studie pfesunu autobusového terminalu z namésti k viakovému nadrazi existuje. Pochazi vSak z
roku 2004 a v mnoha ohledech neni aktudlni.

Mésto s touto studii nesvazuje nové feSeni dopravy. Naopak ocekava koncepéni podnét k
formulaci pozadavku na novy terminal. VyhlaSovatel soutéze se proto rozhodl tuto studii jako
soucast soutéznich podkladl neposkytovat.

V této fazi navrhu nechava vyhlaSovatel soutéze podminky pro situovani autobusového terminalu
zamérné oteviené. Rozsah uzemi by mél vyuzivat pozemky ve vlastnictvi mésta. Pfijezdové a
odjezdové trasy nejsou v této fazi uzeji vymezeny. Délky vystupni a nastupni hrany by mély
odpovidat intenzitam autobusové dopravy, uvedenym v pfiloze podrobného zadani soutéze. Z
tohoto dokumentu (,Soucasny stav autobusové dopravy“ od spoleénosti Arriva) vyplyva, ze v
odpolednich $pi¢kach odjizdéji az 3 autobusy soucasné. Délka nejdelSich autobust je 13m. S
ohledem na normové pozadavky by délka nastupni hrany méla byt minimalné 50m. Pro dobu mezi
pfijezdem a odjezdem autobust by zde mély byt 4 odstavné stani.

3. DOTAZ

Zajimaly by nas udaje o sou¢asném (nebo i vyhledovém, je-li k dispozici né&jaka prognéza)
dopravnim zatizeni hlavnich méstskych komunikaci, zejména ul. Palackého, Vita Nejedlého,
Turnovska, Jiraskova.
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3. ODPOVED

Konkrétni &iselné Gdaje o dopravnim zatiZeni jsou k dispozici na strankach Reditelstvi silnic a
dalnic CR (http://scitani2010.rsd.cz/pages/map/default.aspx). Udaje pochazi ze s&itani dopravy v
roce 2010 a pokryvaji jen dvé komunikace: 610 (Vita Nejedlého, Masarykovo namésti, Turnovska)
a 277 (Palackého). Hodnoty RPDI (voz/24h):

610 — Vita Nejedlého

tézka motorova vozidla 779
osobni a dodavkova vozidla 5730
jednostopa motorova vozidla 113
soucet vSech vozidel 6622

610 — Masarykovo namésti az Jiraskova
téZzka motorova vozidla 653
osobni a dodavkova vozidla 4331
jednostopa motorova vozidla 65

soucet vSech vozidel 5049

610 — Turnovska

tézka motorova vozidla 429
osobni a dodavkova vozidla 2892
jednostopa motorova vozidla 22

soucet vSech vozidel 3343
277 — Palackého
tézka motorova vozidla 431

osobni a dodavkova vozidla 3772
jednostopa motorova vozidla 88
soucet vSech vozidel 4291

Do budoucna se pfedpoklada uprava uli¢nich profild, ktera bude vice zohlednovat hlavni tfidy jako
vefejné prostranstvi mésta a umozni bezpecny plynuly pohyb i nemotorové dopravé.

4. DOTAZ

Domnivam se, Ze poZzadovany obsah textu naprosto neodpovida rozsahu 1 normostrany
textu velikosti A4 - realné Ize struny popis feSeni v poZzadované struktufe odhadnout spise na 3 -
4 strany textu.

Jsou pozadavky na rozsah a formu zpracovani textové ¢asti v podminkach spravné? Proc€ je
rozsah textu omezen pouze na 1 normostranu, kdyz v tomto rozsahu i pfi potfebné stru¢nosti textu
patrné nelze popis a zdlivodnéni navrhu jasné a srozumitelné v pozadovaném vécném obsahu
zpracovat?

4. ODPOVED

VyhlaSovatel preferuje jasnou a srozumitelnou prezentaci grafické ¢asti navrhu. Textova ¢ast by v
1.kole soutéze méla obsahovat pfedevsim informace, které nelze zobrazit graficky. Pozadavky na
rozsah a formu zpracovani textové Casti jsou tedy spravné (1xA4, velikost pisma 12b).

5. DOTAZ

Soutéz na revitalizaci namésti je dvoukolova, z podkladd vSak mé neni zcela zfejmé, co je
predmétem FeSeni prvniho kola, a co zbyva na pfipadné druhé. Bylo by mozZné upfesnit, co se
pFesné oCekava od prvniho kola a do jaké podrobnosti je nutné jej fesit? (tj. podrobnost feSeni v
mobiliafe, materiall, osvétleni atd.)
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http://scitani2010.rsd.cz/pages/map/default.aspx

5. ODPOVED

Ve 3.odstavci Soutéznich podminek je uvedeno, Ze: ,Obsahem 1. kola soutéZe bude idealni ur-
banisticka koncepce, navrh organizace dopravy a zakladni architektonické feSeni predmétu sou-
téze.” Podrobnost do jaké je nutné navrhy do 1. kola soutéze feSit vyplyva z 6. odstavce
SoutéZnich podminek - PoZadované zavazné casti soutézniho navrhu, jejich obsah, zavazna
graficka ¢&i jina uprava.

Pozadavky na rozsah a podrobnost navrha ve 2. kole stanovi vyhlasovatel ve spolupraci s porotou
v souladu se Soutéznimi podminkami az na zakladé vysledk( 1.kola.

6. DOTAZ

Patfi do feSeného Uuzemi architektonické soutéZe i prostor "podloubi"? V podrobném zadani totiz
neni vyznacen jako feSené Uzemi, pfitom je nékolikrat zmifiovan (nazory ob&and, atd.).

6. ODPOVED

Prostor "podloubi" neni sou€asti feSeného uzemi. V podrobném zadani je uvedeno, Ze je v
soukromém vlastnictvi a na jeho zastavbu je vydano stavebni povoleni. V soutéznim navrhu je
mozné vyjadfit nazor na jeho feSeni, v kratkodobém horizontu (drobna kultivace, rezim pouzivani) i
dlouhodobém horizontu (charakter domu), tato ¢ast navrhu vSak nebude pfedmétem hodnoceni.

7. DOTAZ

Je v souvislosti s feSenim bezbariérovosti budovy Klubu mozné velky vyskovy rozdil mezi urovni
namésti a urovni podlahy FeSit alespon ¢astecné i uvnitf budovy Klubu (napr. alespon kratkou
rampou v zadveii)? Pokud ano, o kolik? Jsou nyni znamé planované Upravy pied prest&éhovanim
muzea do budovy Klubu? Neplanuje se napfiklad zvlastni bezbariérovy vchod z boku (od
morového sloupu), jako je tomu u budovy radnice? Nebo je nutné cely vySkovy rozdil kompletné
vyfesit na namésti pfed sou¢asnym vstupem do budovy?

7. ODPOVED

Nové vyuziti budovy Klubu je zatim pouze ve fazi zaméru, v sou€asnosti se formuluje zadani pro
studii. V podrobném zadani je uvedeno, Ze ,navrh namésti by mél pomoci vytvofit bezbariérovy
vstup.” Ve fazi 1.kola soutézniho navrhu vyhlasovatel v ramci tohoto pozZzadavku ocekava
pfedevsim architektonicky nazor na prostorové usporadani pfedprostoru budovy. Ten muze
obsahovat i podminku pro budouci fe$eni vstupu do Muzea, tedy jak zminéné vyskové Clenéni, tak
pfipadné i zcela novy vstup smérem k morovému sloupu. Reseni takového nového vstupu, ktery
by byl vyraznym zasahem do plvodni organizace historického bloku, by ov§em muselo byt
presvédcivé provéfeno v zakresu na uliéni frontu a samoziejmé zohlednéno v prostorovém
usporadani této ¢asti namésti.

8. DOTAZ

V soutéznich podminkach je uvedeno méfitko pro fez B 1:300. Pokud toto méfitko zachovam bude
tento fez ofiznut, pokud rozsah fezu chci zachovat musim zvolit méfitko 1:330, je to mozné? DalSi
variantou je tento fez udélat o néco delSi, nékde se stala chyba.

8. ODPOVED

Oba pozadované Fezy i situace budou v méfitku 1:300, jak je uvedeno v podminkach. V
poskytnutém Fezu B budou ofiznuty budovy, které nejsou pfedmétem feSeni. Pozadovana ¢ast
fezu vyplyva z pfedepsaného layoutu.

9. DOTAZ

Ve foto, do kterého mame zobrazit nase feseni je u exifu uvedeno datum pofizeni 30.12.2015
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18:42, V tuto dobu je celé namésti upIné bez stinu neb sluce je davno po zapadu. Co z tohoto
udaje plati? Odhaduiji, Ze souhlasi datum a as odpovida cca 12:42 je to mozné?

9. ODPOVED

Ano, je to mozné. Pfedmétem zakresu je architektonické reseni prostranstvi, jeho prostorove
usporadani a celkova atmosféra. Udaj o pofizeni fotografie nepovazuje vyhlaSovatel za dllezity, a
proto nebyl v podkladech uveden.

10. DOTAZ

Co si mame piesné piedstavit pod pojmem "scénaf béZného dne", ktery je vyZadovan v pisemné
nebo grafické podobé - prosim o upfesnéni, jaka je pfedstava zadavatele o obsahu této ¢asti
navrhu a co by méla tato ¢ast o navrhu zadavateli a soutézni poroté sdélit.

10. ODPOVED

Scénar bézného dne je formalné libovolné vypravéni o déjich na nameésti béhem 24hodin. Mlze
byt zpracovan v ilustracich, schematech, komiksu, literarnim pfib&hu &i v bodovém popisu apod.
Jeho smyslem je doplnit dokumentaci navrhu o rozmér ¢asu a déj, které se v ném mohou
odehravat. Zadavateli by mél pomoci lépe se vcitit do navrzenych Uprav a soutézni poroté oziejmit
jejich davody.

11. DOTAZ

Je mozné doloZit zakres do fotografie na jiném nez pfedepsaném snimku pokud nas navrh
charakterizuje Iépe a vystiznéji jiny prostor nez plocha dnesniho autobusového nadrazi? Nebo je
alespori mozné dolozZit pfedepsany zakres v mensim provedeni ve volné ¢asti navrhu a na misté
pfedepsaného velkého zakresu na panelu €. 2 pouZzit jiny o navrhu vice vypovidajici zabér?

11. ODPOVED

VyhlaSovatel pfedpoklada, ze kazdy z navrhi bude v néjakém ohledu jedineény a je zfejmé, ze
kazdému by vyhovovala trochu jina forma prezentace. Pro uc¢ely zodpovédného porovnani
soutéznich navrhi vSak vyhlasovatel stanovil zavazné €asti soutézniho navrhu, které z jeho
pohledu nejlépe vypovidaji o prostoru namésti a jejichz feSeni ho v prvnim kole nejvice zajima. Na
téchto pozadavcich vyhlaSovatel trva. Doplnujici zabéry, které charakterizuji specifika daného
navrhu mohou byt pfedstaveny ve volné ¢asti navrhu.

12. DOTAZ

Je planovano, Ze autobusy, co v Hradisti nekon¢i/nezacinaji a podle on-line jizdnich Fadu je to
podstatna ¢ast autobusu, také budou zajizdét na novy autobusovy terminal u nadrazi?. Na novy
terminal by mély zajizdét vdechny linky?

12. ODPOVED

Ano, na novy terminal u vlakového nadrazi by meély zajizdét vSechny linky, v&. dalkovych. Koncept
dopravniho rezimu autobusul a stanoveni tras je soucasti soutézniho navrhu.

13. DOTAZ
Je nutné zachovat stavajici vyhrazena parkovaci stani v blizkosti méstské policie a gynekologie?
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13. ODPOVED

Neni. Parkovaci stani budou upravena v navaznosti na feSeni nameésti.

14. DOTAZ

V zaveéru odpoveédi na dotaz €.2 (zvefejnény seznam od soutézicich) jsou uvedeny specifikace
nastupni hrany 50m a vycet 4 odstavnych autobusouvych stani. Je toto pfedpokladano u
nadrazniho terminalu nebo u zastavky na namésti?

14. ODPOVED

Odpovéd ¢.2 se tykala nového autobusového terminalu, kde budou autobusy i odstavovany.
Kapacita odbaveni 3 autobusU soucasné, se vSak tyka i zastavek na namésti, kde budou autobusy
jen zastavovat. Na namésti se pfedpoklada, Zze vzhledem k prostorovym podminkam a s ohledem
na rizné sméry pfijezdd, nemusi byt jedna zastavka o nastupni hrané 50m, ale muze byt
rozdélena. Nastupni hrana pro jeden autobus bude 15m. Pfi navrhu jeji / jejich poloh je nutné vzit
na védomi bezpecnou cestu déti do / ze Skoly.

15. DOTAZ

Chtéla bych se zeptat na formu materialu odevzdani soutéznich panell. Ma byt vytisk odolny
povétrnostnim vliviim - vodéodolny? (Jestli budou panely vystavovany ve venkovnim prostoru?) V
soutéznich podminkach je informace, Ze postery maji byt nalepeny na panely z materialu napf.
KapaPLAST nebo Forex. V edi¢nim stfedisku nam nabizi provedeni na kapaFIX - ktery je
nejbéznéjsi pro soutézni panely - tak se chci jen uijistit, zda to mize byt odevzdano na materialu
kapaFIX, nebo to ma byt vyloZené vodéodolny vytisk pro venkovni ucely?

15. ODPOVED

Vytisk nemusi byt vodéodolny. Panel bude ze standardniho materialu pro vystavni ucely v
interiéru.

16. DOTAZ

Z podkladu chapeme, ze po realizaci autobusového nadrazi nebude potfeba na namésti zadné
autobusové Cekaci stani. Autobusy budou stat na namésti jen v zastavkach a to jen po dobu
naplnéni cestujicimi. Cekani na jizdni fad se odbude u nadrazi. Je tomu skuteéné tak?

16. ODPOVED

Ano, jednim ze zaméru rekonstrukce je uvolnéni plochy namésti pro kazdodenni i svatecni zivot
mésta. Zaroven je vSak nutné, aby autobusy nadale zajiStovaly dopravu do samotného centra.
Pfedpokladem vyhlaSovatele je, Ze jizZ na namésti nebudou autobusy ,Cekat na jizdni Fad“ a
odstaveni bude situovano u nadrazi. Navrh rezimu, tras a zastavek vefejné dopravy je soucasti
predmétu feseni.

17. DOTAZ

Bylo by mozné poskytnout soutézicim dokumentaci parteru celého radni¢niho bloku?
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17. ODPOVED

VyhlaSovatel zvazi poskytnuti této dokumentace jako podklad do 2.kola soutéze.
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