Vyjadreni k vyhlasce o pyrotechnice
(pamatkova péce)
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K historii mésta a vvmezeni zény

Zacnéme déjepisnou exkurzi, Cisté jen pro pfipomenuti hlavnich udalosti, které utvarely mésto a s nim
spojené pamatky. Mésto Mnichovo Hradisté bylo zalozeno na zakladé star$i osady Rybitvi zhruba
v polovin€é 13. stoleti mnichy cistercidky z blizkého klastera Hradist€ coby obec podfizena piimo
klasteru. Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1279. Pivodni centrum se nachazelo pod kostelem Panny
Marie, tj. v dnesnim podzadmci; pozdéji bylo piesunuto na protéjsi vrch, kde vzniklo dne$ni ndmésti, kde
se dodnes zachovalo sttedovéké parcelovani (tj. dlouhé, uzké pozemky rozebihajici se paprskovité od

sttedu namesti).

Po zniCeni klastera Hradisté vroce 1420 mélo mésto Hradisté nékolik vlastnikd (pp. z Dubé,
z Vartenberka, nebo Staré Mésto Prazské); béhem domaci valky mezi Jifim z Pod¢brad a Matyasem
Korvinem bylo mésto roku 1468 vypaleno Luzicany. Na sklonku 16. stoleti pak mésto Hradiste ziskali
Marie nevelky renesan¢ni zamek. Vaclav Budovec jako horlivy zastance protestantismu stal v Cele
stavovského povstani, které bylo porazeno a v naslednych konfiskacich koupil Budovcliv majetek
cisaisky general Albrecht z Valdstejna, ktery jej v¢lenil do svého frydlantského vévodstvi a pozdéji
Mnichovo Hradist€ udélil v 1éno svému bratranci Maxmilianovi z Valdstejna. V drzeni Maxmilianovych

potomkti pak mnichovohradist’ské zbozi ziistalo az do roku 1946.

Mnichovo Hradisté bylo po pozaru zamku Zvitetice vybrano hrabétem Arnostem Josefem z Valdstejna
za hlavni sidlo rodu, s ¢imz souvisela rozsahla prestavba renesancniho zamecku do stavajici barokni
podoby, a to spolu s vybudovanim kapucinského klastera za zamkem. Rad kapucinti byl Valdstejny na
mnichovohradistsku usidlen vramci procesu rekatolizace piivodné protestantského (resp.
utrakvistického) panstvi. Toto znacné rozsahlé panstvi, do kterého patiilo krome& Mnichova Hradisté a
okoli také zbozi Ktivoklat, Duchcov-Litvinov, Dobrovice-Loucen, Béla pod Bezdézem, Doksy a velké
zem&délské dvory jako Svijany ¢i Studénka, pfedstavovalo svého Casu jednu z nejvétSich pozemkovych
drzeb v Cechach. Rodinné statky byly po smrti hrabéte Arnosta Josefa rozdéleny mezi jeho dva syny,
pricemz prvorozeny FrantiSek Josef Valdstejn dostal, jak by se mohlo zdat, tu ,,chudsi“ ¢ast. V drzeni
valdstejnské primogenitury zdstalo rodové sidlo Mnichovo Hradisté a rozsahlé izemi BEl¢ a Doks, na
druhou stranu toto izemi dlouho neposkytovalo mnoho moznosti pro rozvoj primyslu ¢i zemédeélstvi.
I presto v 18. stoleti vznikla v Mnichové Hradisti fada vyznamnych pamatek — kromé jiz zminéného
zamku a kapucinského konventu byla vybudovana vystavna kaple sv. Anny, dékansky kostel sv. Jakuba
a s nim spojeny areal dékanstvi, dale sochaiska vyzdoba u silnice pod zamkem ¢i vzty¢eni morového
sloupu na namésti. Celkové doslo k pozvednuti mésta, a to i pfes vyznamné finan¢ni problémy, se

kterymi se Valdstejnové potykali zejména v druhé poloviné 18. stoleti.
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Roku 1833 se na mistnim zamku pod patronatem hrabéte Kristiana z Valdstejna-Vartenberka konal sjezd
Svaté aliance, kde se seSli posledni zastupci ,tradicnich hodnot™ feudalismu: rakousky -cisaf
FrantiSek ., rusky car Mikulas 1. a prusky korunni princ Fridrich Vilém. Kromé revoluce 1848 vyznamné
do dé&jin mésta zasdhla také némecka valka v roce 1866, kdy se v okoli mésta tvrdé bojovalo o ptechod
teky Jizery. Na pozadi téchto udalosti velké historie se rozvijel nejen spolecensky zivot, ale hlavné
valdstejnsky hrabéci cukrovar, ¢i Bujattiho textilni zdvod. Ve mésté sidlilo v novorenesancni radnici
centrum samospravniho okresu a s nim spojené hejtmanstvi a soud (dnes Klub na ndmeésti). Doslo také
na vybudovani novych kol a umélecky velmi vyznamného objektu spofitelny (dnes posta). Dalsi rozvoj
pramyslu nastal jesté v druhé poloviné 20. stoleti, kdy vznikl areal automobilky Liaz, jakoz i vyrobny

jako Severka, Fruta nebo chemicka Cistirna v arealu byvalé Kompertky.

V Mnichové Hradisti tedy na zakladé historického vyvoje existuji dvé mensi centra, prolnuta do
jednoho velkého celku. Jde jednak o aredl podzamci se zdmkem (NKP), na né&jz se plvodné
soustfed’ovalo ochranné pasmo, jakoz i areal nameésti a jeho okoli, zahrnuty spolu se zamkem do méstské

pamatkové zony.

Ochranné pasmo (OP) zamku vzniklo uz v roce 1979, a to na zaklad¢ rozhodnuti Rady ONV Mlada
Boleslav ¢. 974. OP Ize vymezit nasledovné — na severni stran¢ konc¢i s pozemkem 259/1 (v¢etng) v k.q.
Sychrov n. J., na zapadni stran¢ dosahuje az k Jizete a k mostu, vyhyba se fotbalovému hfisti a zvlastné
se zakusuje do prostoru lesoparku pod Vrchlického navrsim; na vychodé prochazi lokalitou ,,Nad Dolci‘

a na jihu kopiruje nejstarsi ¢ast mestské zastavby az ke kostelnimu navrsi (véetné).

Naproti tomu jiz zminéna méstska pamatkova zéona (MPZ) v Mnichové Hradisti vznikla vyhlaskou
KNV v Praze az v roce 1990. MPZ zahrnuje nejstar$i ¢ast mésta, tj. areal zamku spolu s kapucinskym
konventem, lokalitu Dvorce, ¢ast ulic Budovcova a Klasterska, byvalé zidovské ghetto (cca areal

Havlickovy a Pricné ulice), kostelni navrsi s farou, prostor namésti s jeho okolim.

K roku 2023 se v Mnichové¢ Hradisti na izemi pamatkoveé chranénych oblasti (ale i mimo n¢) nachazi
celkem 19 nemovitych kulturnich pamatek (viz pfiloha 1), pficemz se jedna o 1 narodni kulturni
pamatku (zamek) a 18 dalSich nemovitosti, prohlaSenych za kulturni paméatky. Mimo ochranné zony se

nachazi 2 kulturni pamatky.

Obecné lze fici, ze vétsi mnozstvi pamatkové chranénych objektd se nachazi v okoli namésti.
Podzam¢i utrpélo z pamatkového hlediska mnoho ran, které mu sebraly velkou ¢ast jeho kulturné-
historické hodnoty. At uz jde o zbofeny rodny dim bratii Arnoldi nebo celkové zmizeni drobné

zastavby byvalé zidovské ¢tvrti, pfiCemz tato zastavba nebyla ¢asto ni¢im nahrazena.
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ReSeni zabavni pyrotechniky (ZP) v jinvch méstech

Z jednoduchého (resp. povrchniho) vyhledani regulativ je jasné, Ze uréitou formu ve véci ZP obce
vyuzivaji. Jednodu$si regule maji napf. mésta Stfibro nebo Cesky Dub, které obvykle vymezuji
regulovanou oblast v centrech obci (ndmésti + n€kolik ptiléhajicich ulic), které uz jsou zarovein soucasti
jejich MPZ. Obecné se tyto vyhlasky vztahuji na soukromé pouzivani ZP, nikoliv na profesionalni

ohnostroje, jez podléhaji zdkonu o pyrotechnice.

Plosny zakaz ZP v MPZ ma vyhlaskou o$etieno napf. hlavni mésto Praha nebo Ceské Budgjovice.! Na
rozdil od Bud&jovic mé Praha zakaz celoroéni. V Ceskych Budgjovicich tento plosny zakaz cili hlavné
na pouzivani ZP v priab&hu roku, nebot’ je tento interdikt zvednut pro dny 5.-6. prosince a 31.prosince —
1. ledna, tedy v dobé, kdy je pouzivani ZP nejcastéjsi a nejsilnéjsi. Vyvstava tedy otazka, jaky konkrétni

smysl potom takovéto opatfeni vlastné ma.

Pozarni ochrana

Pro zajimavost uvedu, Ze na pielomu let 2022 a 2023 od 20.00 do 06.00 hodin ve stfedoCeském kraji
zaznamenali hasi¢i 111 udalosti, z toho 65 pozard, souvisejicich s pyrotechnikou (pozary odpadkovych
kos, krabic od pyrotechniky, travnich porostil).? Z této statistiky vyplyva, Ze ur¢itd forma obrany proti

vyuzivani ZP na izemi pamatkovych zon a pasem muze byt zadouci.

MozZnosti a zakaz ZP v MPZ (nepfiliS dobré srovnani)

Jak jiz bylo feeno, Ceské Bud&jovice zakazaly pouzivani ZP na uzemi své MPZ plosng, byt’s ur&itymi
vyjimkami pro vyhrazené dny. Ceské Bud&jovice jsou samoziejmé daleko vétsi mésto nez Mnichovo
Hradisté, ale presto ma Mnichovo Hradisté chranénou MPZ vétsi® (MPZ CB pokryva plochu 38 ha,
Castené protknuté s MPZ. Proti Ceskym Budgjovicim se tak potykdme jako malé mésto s pomérné

velkou plochou chranéného tizemi.

Jinak sluzebné k dispozici ma Mnichovo Hradisté celkem 9 piislusnikii méstské policie (vCetné
velitele a jeho zastupce), Ceské Bud&jovice mély k roku 2022 112 straznikii (celkem), rozdélenych po
6 obvodech mésta (cca 16 kusti/obvod). Jasn€, srovnavam nesrovnatelné, ale i pfesto je vidét, ze na

ptipadné postihovani maji vice lidskych zdroji nez my. Zaroven je cely obvod ,,Centrum®, v jehoz ¢asti

1 https://lwww.c-budejovice.cz/sites/default/files/filefield_paths/ozv_2022 verejny poradek.pdf

2 https://www.pozary.cz/clanek/267568-take-prelom-let-2022-a-2023-zamestnal-hasice-zasahovali-u-
pozaru-stromu-i-krabic-od-pyrotechniky/

3 Cisla jsou uvadé&na zaokrouhlené.



se také nachazi ceskobudéjovicka MPZ, srovnatelné velikosti jako celé mésto Mnichovo Hradisté. Na
druhou stranu také maji CB o 90 000 obyvatel vic nez MH. Jedna se tedy spide o takové teoretické

cviceni.

Problémy spojené se zakazem ZP v MPZ

1) Rozlehlost celé pamatkové zony.

2) Komplikovana postizitelnost pro porusovatele nafizeni.
2b) Nedostatek straznik.

3) Otazka platnosti takového zékazu.

4) Koncentrace pamatkovée chranénych objekti.

5) Zakaz znamena, ze se pyrotechnika pouzije jinde.

6) Hospodafstvi v centru mésta.

Ad 1) Vzhledem k jiz zminéné rozloze MPZ (resp. i OP?) v Mnichové Hradisti je tézko piedstavitelné,
ze by zakaz pouzivani ZP mohl byt vztazen na celou jeji plochu. Vhodnéjsi by bylo pouzivani ZP
regulovat tieba jen ve dvou mistech — obecné namésti a okoli zamku, ale nikoliv plosné. Na rozdil od
okoli zamku by namésti by bylo jasné pod leps$i kontrolou. V ptipadé zamku by bylo vhodné n&jakym
zpliisobem umoznit regulovat i situaci kolem Frantisky a byvalého konventu (ergo primarné sezeni a
nepotadek pred kapli sv. Anny a kostelem Tti Kraltl). Nicméné (pokud si pamatuji dobfe) ma Frantiska
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otevfeno jen v ,,sez6n¢", nikoliv na pielomu roku ¢ili z toho vypadava feseni ZP u kaple.

Ad 2) Je otazka, jak je vibec takové odpalovani ZP postizitelné. Jestlize nékdo v zakazané oblasti
odpali délbuch, tézko jej nékdo znovu vypatra (tedy pokud po odpaleni neni stielmistr sim té€Zce ranén).
V ptipadé potradani volnoCasovych ohnostroji (narozeniny, svatby) v regulovaném prostoru je sice
jakasi Sance na ulozeni tfeba blokové pokuty, ale z mého pohledu je postizitelnost obecné minimalni.
Tedy pokud nezafunguje staré dobré udavacstvi, protoZze vam sousedovic pubertalni synek uz

s rachejtlema leze na nervy.

Ad 2b) Zde se budu opakovat. V téch par lidech, které¢ ma zdejsi méstska policie k dispozici je kontrola

dodrzovani zakazu nerealna.

Ad 3) Pokud by vyhlaska o regulaci ZP na pamatkové chranéném uzemi byla vydana, je otazka, zda
bude zdkaz platit celorotné (jako v Praze) nebo celorocné s vyjimkou wurcitych dnt (jako
v Budg&jovicich). Prazska varianta je hlavné o adventu pii stavajicim poctu méstskych straznikt
neuhlidatelna, Bud&jovicka zase postrada hlubsi smysl. Pro¢ viibec zakazovat, kdyz doba, béhem niz by

si ¢lovek myslel, ze probiha délostielecka priprava, je nakonec stejné vynata ze zakazu?



Ad 4) Pokud se podivame na mapu (pfiloha 2), tak vidime, ze hlavné v okoli nameésti je nejvétsi
koncentrace pamatkové chranénych drobnéjSich objektii. Pokud bychom tedy prosazovali regulaci
jeho pfilehlé okoli. Pro primo se tu nachdzi velmi hodnotny diim ¢p. 7, kde majitelka chova domaci
zvitectvo, jez nepochybné trpi pfimym akustickym i svételnym vlivem, ktery ZP ma. Navic zima, kdy
je vétSina ZP odpalovana, je u vétSiny zivoCichii dvojnasobné klidovym obdobim, a nahly hluk a
zéblesky u nich vyvolaji paniku. Pro secundo je tu jiz zminény aspekt bliz§itho dohledu méstské policie,
nebot’ jejich sluzebna by se nachdzela prakticky v centru regulované oblasti, ¢imz by byla mozna

kontrola dodrzovani zakazu snazsi (teoreticky).
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pouziti ZP v prostoru centra mésta, pak mam za to, ze lidé tézko upusti od pouzivani pyrotechniky —
jenom se odpalisté presunou do jinych ¢asti mésta. Treba do vyhlaskou neregulovaného podzamdi, nebo

mezi panelaky — problém samotny se nevyiesi, ale jenom kousek poodejde.

Ad 6) Tohle je spiSe diskusni bod, resp. filosoficka otazka. Dim ¢p. 7 je nejen kulturni pamatka, ale
také malé hospodarstvi. Ma to své kouzlo — z rusné ulice 21. stoleti se nahle po vstupu na pozemek
ocitnete v minulosti. Z barokniho roubeni domu dychne teplo slunce, klasicistni chlévy dychnou
chladem miseného zdiva, hnojisté uprostied dvora dychne moc¢tvkou. Prosté jako tenkrdt. Jenze na
druhou stranu je takovéto hospodaistvi dnes ve stiedu mésta pomérné znaénou anomalii. Je tfeba si tedy
také polozit otazku, zda kvuli této jediné (dosud) hospodarské usedlosti, navic vyhradné soukromé, 1ze
limitovat zbytek lidi v centru v ohledu, jak travit mikula$skou nadilku nebo silvestra. (Berme €. 6 jako

vyloZené feCnickou otazku).



Rekapitulace

Urcity potencialni ptinos celé vyhlasky o regulaci ZP na uzemi, resp. vybraném tzemi MPZ existuje.
V centru by byl po skonceni vdnocnich svatkii mensi nepotfddek, mozna i vétsi klid — ale to je
diskutabilni, protoze se rachot bude ozyvat odjinud. Nejspise by i doSlo ke sniZeni Sance néjaké nehody
u pamatky, kterdzto nehoda by skoncila zdsahem hasi¢l — na druhou stranu mam za to, ze vétsi nebezpeci
predstavuji bézné zalezitosti, jako vada elektroinstalace, plynového kotle... moznosti je tady
nepieberné. Znovu se vracim k obtizné pravni postizitelnosti celé véci. Tézko budou méststi straznici
neustale v pohotovosti, pfipraveni vybehnout po zdZehu petardy — to by cely advent nedélali nic jiného.
Myslim, ze vyhlaska regulujici uzivani ZP v MPZ je lakava predstava, ale obtize s jeji realizaci a celkova
negativa prevazuji nad moznymi pozitivnimi vysledky. Vyhlaska by tedy z pohledu pamatkové péce

stala na hlinénych nohou.

Z vyjadreni pamatkové komise

Pamatkova komise se vyjadfila vesmés k tomu, Ze takovou vyhlasku lze teoreticky podpofit, nicméné
jeji pfinos pro pamatkovou péci neni velky, ackoliv by samoziejmeé mohla pomoci zlepsit kvalitu Zivota
v centru meésta. Navrzeno komisi bylo umoznit vyjadieni také odboru Zivotniho prostedi, vzhledem
k potencialnimu negativnimu vlivu na zvifata nejen u domu ¢p. 7, ale také obecné v centru mésta.

Rovnéz bylo poukazano na spojitost také vyhlasky s ochranou majetku.



Prilohy:

Priloha 1 — Vvcet chranénvch objektu na uzemi Mnichova Hradisté (k.u. MH)

Zamecky aredl s nasledujicimi soucdstmi:

- zamek, salla terrena, kapucinsky konvent, kostel sv. Tti Krald, kaple sv. Anny, valdstejnska

hrobka, socha sv. Anny

Socha sv. Antonina Papudnského

- cca 2. polovina 18. stoleti

- ulice V Lipach, poz. p.c. 2347/5

LJStara lékarna “, ép. 154 + 742

- barokné-klasicistni $lechticka venkovska vila

- ulice V Lipach, poz. p.C. 643, 642, 641, 640/1, 640/2, 639

Dim ép. 166
- Pfizemni roubeny diim v domkatské zastavbeé ,,Nového mésta“ z 18. stoleti

- ulice Na Dvorcich, poz. p.¢. 666, 665

Sousosi sv. Jana Nepomuckého, sv. Floriana a Barbory s andély

- poc. 18. stoleti; autor J. Jelinek z Kosmonos

- ulice Zamecka, poz. p.¢. 2355/5

Duim ¢p. 93
- areal venkovského domu v pozdné baroknim slohu s volutovym §titem

- ulice Arnoldova, poz. p.¢. 366/1, 2688/3, 2688/5, 366/2, 367/1, 367/2

Dum ¢p. 229
- klasicistni roubeny diim z konce 18. stoleti pod byvalym svatojakubskym hibitovem

- ulice 1. maje, poz. p.¢. 3/1

Kostel sv. Jakuba Vétsiho

- vrcholné baroko (1726-1727), klasicistni Gpravy

- ulice 1. maje, poz. p.¢. 1

- soucasti je byvaly hibitov, zruSeny 1827, obsahujici fadu cennych nahrobk (Franziska
von Ehrenburg, Jan Jii Roll, Jan Cech, Elisabeth Koller /dnes v kostele/,
Jan Vincenc Ferrerius Valdstejn-Vartenberk, ctyii padli z roku 1866)

Areal dékanstvi ¢p. 232

- vrcholné baroko, klasicistni uravy; stavitel N. Raimondi

- ulice 1. méje, poz. p.C. 825, 826



Budova zdlozny, dnes posta ¢p. 239

- secesni fadové stavba z r. 1915, architekt Frant. Janda, soch. vyzdoba Lad. Saloun

- Masarykovo namésti, poz. p.¢. 801/1

Dum cp. 242
- patrovy empirovy méstansky dim z 19. stoleti s neogotickou vézi v zadni ¢asti
- galanterie + kozené zbozi

- Masarykovo namésti, poz. p.¢. 807

Dum cp. 1502
- fadovy barokni diim z 1. poloviny 18. stol s volutovym S§titem a soch. vyzdobou
- TOP Drogerie
- Masarykovo namésti, poz. p.¢. 1676/2

Diim ¢p. 283
- ptizemni barokni dim z pol. 18. stoleti s volutovym Stitem
- trafika + krmivo

- Masarykovo namésti, poz. p.¢. 2294

Dum ¢p. 27
- empirovy patrovy hostinec, cca 1820
- Hotel ,,U Hroznu*, dnes Infocentrum

- Poficska ulice, poz. p.¢. 97/1

Dum cp. 30
- patrovy barokni diim z 2. pol. 18. stoleti s volutovym $titem a soch. vyzdobou
- ,,Farmarka*“

- Masarykovo namésti, poz. p.¢. 104

Dum cp. 7
- Roubeny, patrovy pozdné barokni dim z 2. pol. 18. stol s klasicistnimi hosp. objekty
- ulice Vita Nejedlého, poz. p.¢. 2280, 2281

MIMO ZONU:

Dum cp. 496
- Historizujici/secesni patrova vila z roku 1910, arch. Jar. Hruby

- ulice Svatopluka Cecha, poz. p.¢. 2199, 2200

Hrobka rodiny Hendrichovy a Svermovy

- neogoticka hibitovni kaple z roku 1870, autor Ing. Jan Hendrich; dodate¢né tpravy
1951-1952 Vaclav Pichl
- hibitov, poz. p.¢. 1553



Priloha 2 — mapa MPZ+OP v Mnichové Hradisti

Brkys — ochranné pasmo zamku

Modra — méstska pamdtkova zéna
Cervené kolecko — narodni kulturni pamatka

Modré kolecko — kulturni pamdtka



