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1 Divod zpracovani prizkumu

Dendrologicky prizkum stromu ve vybranych ¢astech obce Vesela u Mnichova Hradisté byl na
zakladé objednavky investora. Prizkum byl realizovan z diivodu zjiténi aktualniho stavu jednotlivych
stromU rostoucich na dotéené ploSe jako podkladu pro dal§i projekéni prace. Prizkum se zaméfuje
zejména na vizudlni hodnoceni stromd, stanoveni jejich perspektivy a provozni bezpecénosti z hlediska
souc¢asného a planovaného vyuzivani plochy. Hodnoceni stromG a sbér dendrometrickych parametrd je
realizovano na zakladé metodiky v Casti 4. Kefové skupiny byly do inventarizace zachyceny
zjednoduSenou formou, kvalitativni parametry jsou vyjadfeny sadovnickou hodnotou, vyméra kefovych
skupin a porostu je odectena ze zakresu v mapé. Vybrané plochy v obci byly rozdéleny na tfi dil€i celky,
jejich ¢lenéni a klad list(l grafické ¢asti jsou patrné v pfiloze A. Dil¢i celky a poéty hodnocenych stromd,
kefu a porostd stromu jsou v tab. 1.

Vysadby realizované ob&any formou pfedzahradek s pestrou smési drevin a trvalek jsou zachyceny
pouze orientacnim zékresem do grafické ¢asti prizkumu.

Tab. 1 — Clenéni hodnoceného Gzemi na lokality vé. poétu hodnocenych drevin

Pocet hodnocenych ks:
Cislo lokality Nazev lokality stromu kefovych skupin porostu
1Vesela_naves 82 21
2|\Vesela_skola 67 5 3
3|Vesela_ktizovatka 21 8
plocha m2 494| 320
2 Podklady

» sbérdat prosinec 2016 — leden 2017

» letecky snimek z www.seznam.cz

» Polohopis a vyskopis ploch vefejné zelené ve Veselé u Mnichova Hradisté, listopad 2016,
Petr Srytr

3 Posouzeni stanovistnich podminek

Nadmoiska vyska:
247-256 m n. m.

Puadni podminky:

Puadni podminky jsou v feSené ploSe stfedni mirou ovlivnéné antropogenni cinnosti. Zejména
plocha navsi v oblasti strom( s inv. €. 1 - 14 vznikla pravdépodobné na vyrazné zhutnénych pudach
pavodni podjizdéné plochy.

U stroml se vyrazné projevuje snizeni vitality vlivem trvalého prisusku a poklesu stale hladiny
spodni vody v poslednich letech. Vliv sucha je umocnén mélkym ulozenim kofenovych soustav v misté
zhutnénych pud.

Pudni sondy nebyly provadény.
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Dopadova plocha se z hlediska provozni bezpecnosti nachazi v soucasné dobé v z6né 1 (okoli
Skoly a naves) a 2 dle metodiky QTRA (Quantify Tree Risk Assesment) — viz tab. 1).

Tab. 2 — Zénace hodnoty cile padu dle QTRA

Hodnoceni cile padu dle metodiky Quantified Tree Risk Assesment (QTRA)

Hodnota majetku Pohyb osob a cyklist Denni pohyb vozidel Pravdépodobnost po-
ranéni ¢i poskozeni
majetku

Pobyt osob nepretrzity az 2,5 ptes 2700/ 110 km/hod méné nez 1/10
z6na 1l nad 7,5 mil K& hod/den
Pohyb chodcli | nad 73 za hodinu ptes 3300/ 80 km/hod
a cyklistd
ptes 4800/ 50 km/hod
Pobyt osob od 15 min do 2,5 od 270 do 2700/ 110 km/hod od 1/10 do 1/100
zéna 2 | 750 tis a7 7,5 mil K& hod /den
od 330 do 3300/ 80 km/hod
Pohyb chodcli | od 8 do 72 za hodi- | od 480 do 4800/ 50 km/hod
a cyklistd nu
Pobyt osob od 2 mindo 15 od 27 do 270/ 110 km/hod od 1/100 do 1/1000
zéna3 | 75 tis a? 750 tis K& min/den
Pohyb chodcli | od 2 do 7 za hodinu | od 33 do 330/ 80 km/hod
a cyklistd
od 48 do 480/ 50 km/hod
Pobyt osob od 2 mintydné do |od4do27/110km/hod od 1/1000 do 1/10000
zénad | 7,5 tis a7 750 tis K& 2 min denné
Pohyb chodcli | od3zadenaZlza |od4do33/80km/hod
a cyklistd hodinu
od 6 do 48/ 50 km/hod
Pobyt osob od 1 min mési¢né od 1 do 3/ 110 km/hod od 1/10000 do 1/100000
z6na 5 750 a3 7, 5 tis K& do 2 min tydné
Pohyb chodcii | od 2 zatydendo 2 | od 1do 3/80km/hod
a cyklistd za den
od 1 do 5/ 50 km/hod
Pobyt osob méné nez minuta zadny provoz vice nez 1/100000
zZ6na 6 | pod 750 k& mésiéné
Pohyb chodcli | méné neZ 1 tydné 74dny provoz
a cyklistt
Zadny provoz

4 Metodika vizualniho hodnoceni stromu

Zakladni udaje

Nazev lokality:

Jedine¢ny identifikator projektu / plochy.

Inventarizacni cislo:

Cislo dreviny v ramci lokality, v pFipadé existujici inventarizace prevzaté &islo s uvedeni zdroje v zavéreéné zprave.

Taxon:

Védecky nazev stromu

Hodnotitel, datum:

Datum hodnoceni v terénu, jméno hodnotitele (sbér dendrometrickych tdaji maze byt realizovan jinou osobou).

Dendrometrické udaje:

Obvod kmene:

Udavan v centimetrech, méfen pasmem ve vySce 1,3 m; vétvi-li se dfevina nize, je méfen pod rozvétvenim. Ma-li strom vice

kmenu pak je hodnota udavana pro nejsilnéjsi kmen, obvody dalSich kmenu jsou uvedeny v poznamce.

3
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Pramér koruny:

Udavan v metrech (krokovanim, odhadem) jako primérna hodnota dvou na sebe kolmych primétd koruny na zem.
Vyska dreviny:

Udavana v metrech (méfenim laserovym vySkomérem) odhadem s presnosti +/- 1 m.
Vyska nasazeni koruny:

Udavana v metrech odhadem s pfesnosti +/- 0,5 m.

Hodnoceni stromu (relevantni tidaje k hodnoceni jsou uvedeny v poznamce k hodnoceni):

Fyziologické stafi - vyvojové staddium stromu ve kterém se dany jedinec nachazi v dobé& hodnoceni. Nema nutné souvztaznost se
skute€nym vékem dreviny.
Stupen A - dievina po vysadbé ve fazi ujimani
Stupeii B - mlady aklimatizovany strom ve fazi dynamického rastu
Stupen C - dospivaijici jedinec, dorUstajici do velikosti dospélého stromu
Stupen D- dospély jedinec, zacina se projevovat stagnace ristu
Stupen E - stary jedinec, projevuje se Ustup primarni koruny
Stupen F- senescentni jedinec — strom s postupné odumirajici primarni korunou

Fyziologicka vitalita - Zivotaschopnost stromu — jeho fyziologickou aktivitu se zohlednénim genetické predispozice daného taxonu. Na
zakladé vizualné patrnych znakl jako jsou stav olisténi koruny, zmény ve formé vétveni na periferii koruny, dynamika vyvoje
sekundarnich vyhonl apod. se snazime vyhodnotit dlouhodoby prabéh vitality.

Hodnota 1 - vyborna az mirné snizena — kratkodobé vlivy bez dlouhodobého efektu

Hodnota 2 - zfetelné snizena — stagnace rlstu, prosychani koruny na perifernich oblastech

Hodnota 3 - vyrazné snizena — zacinajici Ustup koruny s predpokladem dal$iho dynamického zhor§ovani stavu
Hodnota 4 - zbytkova vitalita — vétSi ¢ast koruny odumrela

Hodnota 5 - suchy strom

Stabilita — hodnoti Uroven selhani stromu vyvratem, zlomem kmene nebo odlomenim vyznamné &asti koruny.
Hodnota 1 - vyborna az dobra — bez defektl &i s defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych prvki
Hodnota 2 - zhorSena — naru$eni zasadnéjsiho charakteru, ¢asto vyzadujici stabiliza¢ni zasah
Hodnota 3 - vyrazné zhorSena — ¢asto soubéh nékolika typu defektt vyzadujici stabilizaéni zasah
Hodnota 4 - silné narusena — bez moznosti stabilizace, vyrazné zkracena perspektiva stromu
Hodnota 5 - kriticka — akutni riziko rozpadu stromu

Zdravotni stav - hodnoti stav stromu z hlediska naru$eni (poskozeni) jeho organd, at pasobenim abiotickymi ¢i biotickymi ¢initeli.
Hodnota 1 - vyborny az dobry — naruseni malého rozsahu bez vlivu na perspektivu daného jedince
Hodnota 2 - zhorseny — naruseni zasadnéjsiho charakteru, ¢asto vyzadujici realizaci péstebniho opatieni
Hodnota 3 - vyrazné zhorseny — ¢asto soubéh nékolika typl poskozeni; ¢asto snizuje perspektivu hodnoceného stromu
Hodnota 4 - silné naruseny — naruseni vyznamné ovliviujici perspektivu dreviny
Hodnota 5 - kriticky / rozpadly strom— poskozeni vedouci k odumfeni nebo selhani jedince

Provozni bezpecnost — je syntetickd hodnota stability stromu vztazenému k provozu osob a pfitomnosti majetku v misté cile padu.
Stupeii 0 — optimalni - stromy zcela bezpec¢né, bez zjevnych defektl a nevyZadujici zadné zasahy k jejich stabilizaci.
Stupeii 1 — snizena - stromy s mirnymi, pfip. teprve se rozvijejicimi defekty.
Stupen 2 — silné snizena - stromy s vyraznymi defekty, nachylné k selhani, zlomu &i vyvratu vyzadujici rychly zasah.
Stupen 3 — havarijni stav -stromy v havarijnim stavu vyzadujici okamzity zasah k jejich stabilizaci, pfip. kaceni.

Perspektiva - je souhrnna hodnota doporucujici miru ochrany, investic do péstebnich opatfeni a hodnotu stromd na dané lokalité
Kategorie A -stromy dlouhodobé perspektivni , vysoké kvality a hodnoty, nemaji Zadné zasadni pfiznaky jez by snizovaly
jejich dlouhodobé setrvani na lokalité fadové v desitkach let; stromy zvlasté chranéné (pamatné, VKP..)
Kategorie B - stromy stfednédobé az dlouhodobé perspektivni, primérné kvality a hodnoty, stromy s mirné zhor§enymi pa-
rametry, jejichz vliv se da béznou péci zmirnit ¢i eliminovat
Kategorie C - stromy se snizenou perspektivou, nizké kvality a hodnoty, stromy s projevem stresu ¢i obtizné stabilizovatelnym
problémem.

Sadovnicka hodnota — souhrnné hodnoceni vyznamu stromu ve vztahu k dané plose vyhodnocuje jeho soucasné a potencialni funkéni
hodnoty
Hodnota 1 - jedinec velmi hodnotny - jiz vzrostlé, zcela zdravé a neposkozené, pIné vitalni a dlouhodobé perspektivni exempla-
fe.
Hodnota 2 - jedinec nadprimérné hodnotny - oproti pfedchozi kategorii maji urcité nedostatky, které vSak vyznamnéji nesnizuji
jejich hodnotu
Hodnota 3 - jedinec primérné hodnotny - habitus se mize | vyznamné odchylovat od normalu, pfipadné poskozeni nebo vyskyt
chorob a skidcl podstatné neovliviiuje jejich vitalitu. Strednédobé az dlouhodobé perspektivni, dfeviny mladé.
Hodnota 4 - jedinec podpramérné hodnotny - v dusledku stari, chorob a $kidcu nebo poskozeni je podstatné snizena vitalita,
pravdépodobnad je jen kratkodoba existence v pfijatelném stavu.

Hodnota 5 - jedinec velmi malo hodnotny — chybi pfedpoklady byt jen kratkodobé existence. Do této kategorie jsou fazeny i
exemplare, které je tfeba okamzité odstranit z bezpe¢nostnich a fytopatologickych davodu
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Zkratky nejcastéjsSich typl péstebnich technologii:

Zkratka technologie Nazev technologie Upfesnéni v poznamce
Rez strom:
S-RV Rez vychovny
S-RZ Rez zdravotni
S-RB Rez bezpeénostni
S-RLSP Lokalni redukce smérem k prekazce X
S-RLLR LokélIni redukce z divodu stabilizace X
S-RLPV Uprava priijezdného & priichoziho profilu
S-OV Odstranéni vymladku
S-RO Redukce obvodova X
S-SSK Stabilizace sekundarni koruny X
S-RTHL Rez na hlavu
Bezpecnostni
vazby:
S-VDD Instalace dynamické vazby v dolni Grovni X
S-VDH Instalace dynamické vazby v horni trovni X
S-VSV Instalace statické vazby vrtané X
S-VSP Instalace statické vazby podkladnicové X
S-VK Detailni revize jiz instalované vazby v misté instalace X
Dalsi opatreni:
S-K Kaceni stromu
S-OKT Odstranéni/oprava kotveni mladého stromu
S-TP PFistrojovy test stromu X

Definice hlavnich typu rezu:

Rez vychovny - Cilem vychovného fezu je vytvofeni charakteristické architektury a tvaru koruny, ktery je typicky pro dany
druh &i kultivar a davéa predpoklad vytvofeni zdravé, vitalni, funkéni a stabilni koruny v obdobi dospélosti stromu. Rez
mladého stromu za G¢elem péstovani jeho koruny a pfizpusobeni funkénim pozadavkim stanovisté (napf. Gpravou

. podchodné, podjezdné vysky, redukci koruny smérem k budovam, vefejnému osvétleni &i jinym prekazkam.)

Rez zdravotni - Cilem zdravotniho fezu je zabezpeceni dlouhodobé funkce a perspektivy stromu s udrzenim jeho
dobrého zdravotniho stavu, vitality a provozni bezpecnosti. Snazime se o zachovani architektury koruny zadouci pro
dany taxon. Rez zdravotni nefes$i aktualni statické poméry celého jedince (jako napfiklad riziko vyvratu, zlomu kmene,

. rozpadu koruny apod.). Zdravotni fez primarné fesi cile fezu bezpeénostniho.

Rez bezpecénostni — Jedna se o fez zaméfeny pouze na zaji$téni aktualni provozni bezpeénosti stromu, nefesi véak
komplexni statické poméry celého jedince, jako napfiklad moznost vyvratu, zlomu kmene, rozpad koruny apod.
Vyznacuje se odstrafiovanim suchych vétvi s primérem nad (3) 5 cm v¢., (stabilizace) odlehceni vétvi se zietelnymi
staticky vyznamnymi defekty, které bezprostfedné ohrozuji provozni bezpec¢nost. Odstrariovani vétvi zavéSenych ci
zlomenych.

Redukéni fezy lokalni — fez zmen3ujici objem koruny nebo zkracujici vétve smérem k prekazkam nebo z divodu
stabilizace. Nezahrnuje fez zdravotni. S ohledem na cil fezu rozliSujeme 3 typy fezd lokalnich:

Redukce smérem k prekazce
Redukce z diivodu stabilizace
Zvyseni prajezdného / prichoziho profilu

Redukce obvodova - fez zmensujici objem koruny pfedevsim ve svrchni tieting stromu za Géelem zmenSeni naporové
plochy koruny stromu a snizeni tézisté stromu. Nejvice se zkracuji vétve v horni ¢asti koruny a smérem dolt se délka
zkraceni zmensuje.

Priorita oSetieni - udava naléhavost provedeni zasahu nebo doporu¢enou dobu k provedeni zasahu od okamziku hodnoceni. U
priorit vztazenych k provozni bezpe¢nosti Ize opatfeni realizovat i v jednorazovém kroku, u opatfeni vedoucich k rozvoji koru-
ny mze byt odloZzeni zasahu do niz§i priority soucasti strategie péce o daného jedince

Priorita 0 - zakrok je nutné realizovat ihned

Priorita 1 - opatfeni by mélo byt realizovano do 1 vegeta¢niho obdobi od hodnoceni

Priorita 2 - opatfeni by mélo byt realizovano do 2 az 3 let od hodnoceni, je doporu¢ena zbézna kontrola stavu stromu k oSetfeni
pred realizaci zasahu

Priorita 3 - opatieni by mélo byt realizovano do 5 let od realizovaného hodnoceni, pred jeho provedenim je doporu¢ena

aktualizace stavu stromu
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5 Vlastni dendrologicky prazkum
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5.1 Hodnoceni stromu

Na vSech sledovanych lokalitdch bylo inventarizovano celkem 170 ks individudlné hodnocenych
stromd, v 25 ti taxonech. Jednoznaénou dominantni roli hraje lipa srd¢ita (Tilia cordata), ktera ma
dominantni zastoupeni na ploe Naves i Skola. Pravé u tohoto taxonu se vyrazné projevuje piisusek
predchozich let. DalSi opakované se vyskytujici rody jsou smrk, jasan a bfiza. Ostatni taxony jsou
zastoupeny do cca 5ti ks. Z hlediska druhového spektra doporucuji zvétsit zastoupeni velkokorunnych
listnatych stromu (lipa velkolista, dub letni, javor mlé¢) stejné jako zastoupeni mladSich jedincl s lep§i
schopnosti se adaptovat na klimatické zmény.

Graf 1 — druhové zastoupeni stromu
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Nejvétsi problém u hodnocenych strom( shledavam v ploSném Ubytku fyziologické vitality souvisejici
s prisuskem kdy ma vice nez polovina sledovanych strom( vitalitu mirné ¢i vice naruSenou (stupen 2-3) .
Pokud nedojde ke zlepSeni mnozstvi a distribuce srazek je mozné v dalSich letech oCekavat u téchto
strom0 dalSi Ubytek vitality a odumirani.

Z hlediska zdravotniho stavu a stability je vétSina stromd bez zdsadnich problému. U stromd je sice
patrna absence odborné péce v minulosti, ale vétSina sledovanych rastovych defektl (zejména tlakova
vétveni) nejsou natolik rozvinutd aby se nedala feSit dalS§im péstovanim (nedojde-li k dalsimu
dramatickému Ubytku vitality). Vyrazné zhorSeni zdravotniho stavu a stability je sledovanou u cca 10 ks
dfevin — na dané problémy reaguje navrh o$etfeni stroma.

Z celkové analyzy hodnocenych strom( vyplyva, ze vétSina hodnocenych strom( je z hlediska
biologické perspektivy spiSe dlouhodobé perspektivni — pokud nedojde k dalSimu poklesu vitality.
Obdobna situace je i z hlediska sadovnické hodnoty, kdy az na vyjimky, jsou kosterni dfeviny na lokalité
vhodné.
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Graf 2 — biologicka perspektiva stromt
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Graf 3 — sadovnicka hodnota stromu
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Polohopis stromu s oznacenim hodnocené biologické perspektivy je patrny z pfilohy A. Detailni
hodnoceni je sou¢ésti inventarizacnich tabulek v pfiloze B. Metodika hodnoceni strom je soucasti ¢asti
4 této zpravy.

Pofizend fotodokumentace je archivovana u hodnotitele a v pfipadé potfeby bude predana
objednateli v digitalni podobé, prehled fotodokumentace je soucasti pfilohy C.

5.2 Hodnoceni kefového patra

Na vSech sledovanych lokalitdch bylo evidovano celkem 34 kefd a kefovych skupin o celkové ploSe
cca 500 m2, plocha kefll je odectena z grafického zakresu. Sledované kefové skupiny tvofi vétSinou
nahodilé vysadby bez pfedchoziho krajinafského zdméru. Sledované kefové vysadby plochu znaéné
fragmentuji a z hlediska kompozice vefejné zelené je nevhodné vyrazné zastoupeni introdukovanych
jalovcl, zeravi a cypriska. Celkové jsou sledované kefe a kefové skupiny pramérné az podprimeérné
hodnoty. Graficka lokalizace kefovych porostl je patrnd z pfilohy 1.
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Tab. 3 — hodnoceni kefového patra
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Lokalita % \ Druh, prevazujici druhy « | S
Veseld_naves A Syringa sp. 2 7 3
Veseld_naves B Juniperus cv. 1,5 30 4
Veseld_naves C Syringa sp. 1,5 5 3
Veseld_naves D Syringa sp. 3 5 4
Veseld_naves E Mahonia aquifolium 0,5 7 3
Veseld_naves F Deutzia scabra 2,5 15 4
Vesela_naves G Symphoricaphos chenaultii 1,5 15 3
Veseld_naves H Juniperus sabina cv. 1 55 3
Veseld_naves I Juniperus cv. 3 55 3
Veseld_naves J Forsythia suspensa 4 5 4
Veseld_naves K Forsythia suspensa 3 20 3
Vesela_naves L Syringa sp. 2 2 4
Veseld_naves M Philadelphus sp. 2 4 3
Veseld_naves N Thuja occidentalis "Malonyana” 2 5 3
Veseld_naves O Syringa sp. 3 3 3
Veseld_naves P Syringa sp. 4 7 4
Veseld_naves Q Forsythia suspensa 4 25 3
Veseld_naves R Philadelphus sp. 3 2 4
Veseld_naves S Syringa sp. 2 2 4
Vesela_naves T Syringa sp. 2 2 4
Veseld_naves U Prunus laurocerasus 2 25 3
Vesela_skola A Pinus mugo 4 6 4
Vesela_skola B Chamaecyparis pisifera cv. 5 2 3
Veseld_skola C Thuja occidentalis "Globosa’ 2 4 4
Veseld_skola D Pinus mugo 3 2 4
Vesela_skola E Syringa sp. 4 70 3

Caragana arborescens, Forsithia sp.,

Vesela_ktizovatka A Philadelphus sp. 3 45 3
Vesela_krizovatka B Juniperus sabina cv. 1 5 4
Veseld_ktiZovatka C Caragana arborescens 3 10 2
Vesela_krizovatka D Symphoricaphos chenaultii 1 7 4
Vesela_krizovatka E Forsythia suspensa 2 4 3
Veseld_ktiZzovatka F Chaenomeles sp. 2 8 3
Vesela_krizovatka G Chamaecyparis lawsoniana cv. 3 10 4
Vesela_ktizovatka H Symphoricaphos albus 4 25 2

5.3 Hodnoceni porosta stromu

Na lokalité Skola jsou evidovany 3 skupiny porostl stroml P1 — P3. Jedna se o nalety v okoli plochy
hristé. P adekvatnich péstebnich zasazich (probirky), Ize z porostlli zapéstovat kvalitni stromy
doprovodné zelené. Celkova vyméra porostll je cca 320 m2. Graficka lokalizace kefovych porostl je

patrna z pfilohy 1.
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Tab. 4 — prehled hodnocenych porostt

Lokalita ’§ Druh, prevazujici druhy & o
£ o > a Q
13 ks, probirka se
Vesela_Skola |P1 Betula pendula 16 100|zachovanim 6 ks
Tilia sp., Populus sp., cca 40 ks, probirka na 2
Vesela_skola P2 Prunus sp. Betula sp. 12 200|poctu
Veseld_skola |P3 Acer platanoides 10 20,7 ks, probirka

6 Doporuceni péce o stromy

Technologie péce o jednotlivé stromy je specifikovana v tabulkové €asti pfilohy B. Zasahy v priorité 0
a 1 by bylo vhodné realizovat v co nejkratS§im ¢asovém terminu, jejich realizace ma pfimou souvislost s
provozni bezpecnosti nebo rizika snizeni perspektivy stroma. V priorité 1 je navrzeno ke ké&ceni 6 ks
strom0 a k oSetfeni 22 ks. Rekapitulace oSetfeni a kdceni v priorité 0 az 1 je soucasti tabulky 5 a 6.

Celkem je v prizkumu navrzeno ke kaceni 27 ks strom0 a 83 ks stroml je navrzeno k oSetfeni.
Realizace navrhovanych zasahl je relevantni az po vybéru strom(, které budou zachovany a v celkové
koordinaci s navrhovanym projektem. VétSina zasahy v priorité 2 a 3 doporucuiji realizovat az v zavislosti
na vysledku celkové rekonstrukce a reakci dfevin na stresové obdobi nedostatku vody.

Osetfeni stromu by méla realizovat certifikovana osoba pro fez stromi (certifikaty ETW nebo CCA -
Stromolezec), popf. osoba s adekvatni kvalifikaci se zkuSenosti pé€e o pamatné stromy. P¥i realizaci se
uplatriuji ustanoveni Standardu fezu stromt (AOPK: SPPK A02 Rez strom(), neni li v posudku uvedeno
jinak.

Tab. 5 — rekapitulace kaceni v priorité 0 — 1

Lokalita 2 Druh £ g ‘EZ’

= & &8 8 S
Vesela_naves 45|Tilia cordata C 5 S-KP 0
Vesela_naves 17|Acer negundo cv. C 5 S-KS 0
Vesela_naves 79|Tilia cordata C 3 S-KP 1
Vesela_skola 12|Tilia platiphyllos C 4 S-KS 1
Vesela_skola 30|Tilia cordata B 3 S-KP 1
Vesela_X silnice 14|Prunus cerasus C 3 S-KP 1
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Tab. 6 — rekapitulace oSetreni v priorité 0 — 1

7 Pouziti pristrojovych metod hodnoceni

¥
i’ Treewalker
profesiondlni arboristika

S
Lokalita § Druh é g ; %

2 8| 58| & | £

E £ | 38 | & g
Vesela_naves 3|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Vesela_naves 5|Tilia cordata A 4 S-RZ 1
Veseld_naves 7|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Veseld_naves 8|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Veseld_naves 9|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Vesela_naves 12|Tilia x euchlora A 3 S-RZ 1
Vesela_naves 18| Larix decidua A 3 S-RB 1
Vesela_naves 20|Fraxinus excelsior A 2 S-RZ 1
Vesela_naves 34 Fraxinus excelsior A 1 S-RB 1
Veseld_naves 37|Tilia cordata A 2 S-RZ 1
Veseld_naves 39|Tilia cordata A 2 S-RZ 1
Veseld_naves 71|Carpinus betulus A 2 S-RZ 1
Vesela_skola 1|Fraxinus excelsior A 2 S-RB 1
Vesela_skola 14|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Vesela_skola 29|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Vesela_skola 39|Tilia cordata A 3 S-RB 1
Veseld_skola 48|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Veseld_skola 54|Tilia cordata A 3 S-RZ 1
Veseld_skola 56|Tilia cordata B 3 S-RO 1
Vesela_X silnice 4|Tilia platiphyllos A 3 S-RO 1
Vesela_X_silnice 5/Tilia platiphyllos A 3 S-RO 1
Vesela_X_silnice 7|Tilia cordata A 3 S-RZ 1

Na dané lokalité doporucuji u 4 ks stromud dalSi provéreni stavu rozsahu infekce akustickym
tomografem. Seznam stromu a lokalizace méfeni je patrna z tabulky €. 7.

Tab. 7 — stromy doporuéené na ovéreni stavu pfistrojovou metodou

0 °
2 é é g Pfistrojove
Lokalita 3] Druh = < x Pozndmka stav Pristrojové hodnoceni hodnoceni

iZ kS g a poznamka

g 2 3 5

= (@) [©) o
Vesela_skola 15|Tilia cordata 163 B infekce kmene|Akusticky tomograf kmene
Vesela_naves 34|Fraxinus excelsior 352 A defekt baze a |Akusticky tomograf baze kmene
Vesela_naves 39|Tilia cordata 214 A dutina kmene JAkusticky tomograf v misté defektu
Veseld_naves 74|Fagus sylvatica 230 80/A infekce baze; |Akusticky tomograf baze

10
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8 Zavérecéna ustanoveni

Posouzeni stavu stromd bylo provedeno na zdkladé dendrometrickych Udaji zjisténych pfi mistnim
Setfeni. Posudek se zabyva vyhodnocenim nadzemnich €asti stromu z hlediska provozni bezpeénosti,
vitality stromu a jeho perspektivy k jejich aktudlnimu stavu. Prizkum je platny jeden rok, avSak neruci za
zmény skutec€nosti, které nastanou vlivem extrémnich klimatickych podminek nebo zasahem ménicim
stanovistni podminky stromu. Prizkum pro vyhodnoceni stavu vyuZziva technik vizudlniho hodnoceni a
stav kofenové soustavy vyhodnocuje pouze na zdkladé vizualné patrnych znakd, tam kde byly zjistény
takové skute€nosti, aby zpracovatel posudku doporucil pouziti dalSich, pfistrojovych metod hodnoceni
bylo toto uc¢inéno v ¢asti 7.

David Hora, DiS.
V Bystré nad Jizerou, 20.1. 2017

Traeowalker, s.r.0. .
lizerou 1 ,/7 o

Vv

nily o A P _
o1C: cza7499511 P //

tel.: +
WA 1

Seznam priloh:
A — Graficka cast

B — Tabulkova c¢ast — detailni inventarizace
C — Fotodokumentace
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= " = | z

- g ). |2 . g Bl 2
Lokalita >S  [Taxon latinky 5 5 > £ :N; ) © g ] 7 N o fv Specifikace defektt a problému stromt ) ) 4  |Pozndmka o3etfeni

Ble|E|s|el|SlS 2 S 8]s|elels ElE |2

Z 8|8|&|2|2|&|&|&|=|&|E|[s|[&]8& e[ & | &
Veseld_naves 1 |Pinus nigra 80 5 8 0 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_naves 2 |Tilia cordata 107 6 | 13| 2 D 2 1 2 0 A 3 |drobna infekce kmene S-RZ 2
Veseld_naves 3 |Tilia cordata 148 9 |15| 3 D 2 2 2 0 A 3 |kodominant S-RZ 1 [potladit kodominant
Vesela_naves 4 [Tilia cordata 113 9 | 13| 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_naves 5 |Tilia cordata 133 10 14| 2 D 2 2 2 1 A | 4 |prasklina vétve u kodominantu S-RZ | S-RLLR| 1 |RL prasklé vétve
Vesela_naves 6 |[Tilia cordata 101 8 | 12| 3 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_naves 7 |Tilia cordata 132 10 13| 2 D 2 1 2 0 A 3 S-RZ 1 [podpora termindlu
Vesela_naves 8 |[Tilia cordata 178 11|15 2 D 1 2 2 0 A 3 |Cetna tlakova vétveni S-RZ 1 [podpora termindlu
Veseld_naves 9 |Tilia cordata 128 |2l 2]2]|2]o0 a | 3 [Povrehové poskozenikorend; SRZ|S-RLSP| 1 [SPklampeé

tlakové vétveni
Veselad_naves 10 [Tilia cordata 106 8 |12 3 D 2 2 1 0 A 3 |mirny naklon S-RZ 3
Vesela_naves 11 [Tilia cordata 101 6 |10 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Veselad_naves 12 [Tilia x euchlora 171 12| 15| 3 D 2 2 2 0 A 3 |poskozeni nabéhu S-RZ 1
Vesela_naves 13 [Tilia cordata 98 8 |10| 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veselad_naves 14 [Tilia x euchlora 204 11 | 12 D 2 2 2 0 A 3 [tlakové vétveni; vylomena vétev S-RZ 2
Veseld_naves 15 [Tilia cordata 141 9 | 12| 2 D 2 1 2 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_naves 16 [Tilia platyphyllos 172 1214 2 D 1 1 1 0 A 3 |neodborna redukce ke kapli S-Rz 2 |oprava fezu
Veseld_néves 17 |Acer negundo cv. 150 s|le|2|F|3|ala]2 c | 5 |celkow rozklad kmene; Inonotus | ¢ ¢ 0
hispidus; Polyporus squamosus
Veseld_naves 18 | Larix decidua 159 10|23 4 D 1 1 0 A 3 S-RB 1
Vesela_naves 19 | Larix decidua 82 4 116| 5 D 1 1 0 B 3
Vesela_naves 20 |Fraxinus excelsior 303 wlw|se|le|l1]1]2]0 Al 2 s-RZ|s-RUR| 1 |- symetrizovat, zavesena
ulomena vétev

Veselad_naves 21 |Fraxinus excelsior 232 14120| 6 D 1 1 2 0 A 3 |jednostranny
Vesela_naves 22 |Fraxinus excelsior 261 16]|21| 5 D 1 1 2 0 A 2 |defekt na kmeni S-RB 2
Vesela_naves 23 |Fraxinus excelsior 209 16| 18| 4 D 1 1 1 0 A 2 S-RZ 2 |symetrizovat
Veseld_naves 24 |Picea abies 77 4 [12| 2 C 3 2 2 0 B 4 |zésyp baze kmene S-KS 2
Veselad_naves 25 |Picea abies 120 6 | 15| 1 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_naves 26 |Picea abies 96 6 | 16| 1 C 2 1 1 0 Al 4
Vesela_naves 27 |Picea abies 100 6 |15 1 | C 1 1 1 (0 A| 3
Veseld_naves 28 |Picea abies 115 6 |16 1 C 1 1 1 0 A 3
Vesela_naves 29 |Picea abies 105 7 116 1 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_naves 30 |Picea abies 90 5115 1 C 2 1 1 0 B 4
Vesela_naves 31 |Picea abies 96 5115| 1 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_naves 32 |Picea abies 72 7 113 1 C 2 1 1 0 B 4 S-KS 2 |uvolnit €. 34
Vesela_naves 33 |Picea abies 55 7 6 1 C 2 1 1 0 C 5 S-KS 2
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. . . , LR symetrizovat ¢ast nad
Vesela_naves 34 [Fraxinus excelsior 352 16|23 | 5 1 2 1 A 1 [defekt bdze a kmene S-RB | S-RLLR| 1 cest\;u
Veseld_naves 35 |Thuja occidentalis 30 2 5 0 C 1 1 1 0 A | 4 |vicekmen
Vesela_naves 36 |Fraxinus excelsior 107 7 113| 3 D 2 1 1 0 A 3 S-RB 2
(. - - PR RL vétve s tlakovym
Veselad_naves 37 |Tilia cordata 187 12 16| 3 D 2 2 2 1 A 2 |tlakové vétveni boéni vétve S-RZ [ S-RLLR| 1 . , v
vétvenim o 15 %
Veseld_naves 38 |Tilia cordata 195 141 19| 4 D 2 1 1 0 A 2 S-RB 2
dutina kmene v misté nasazeni
Veselad_naves 39 |Tilia cordata 214 15120 | 5 D 2 2 3 1 A 2 koruny S-Rz 1 |suché vétve
tlakové vétveni, infekce kmene, RL vétve s tlakovym
Veselad_naves 40 |Tilia cordata 174 131 15| 3 D 2 2 3 1 B 3 . B S-RB [ S-RLLR| 2 . 3 ¥
mechanické poskozeni kmene vétvenim o 15 %
Vesela_naves 41 |Tilia cordata 140 13|115| 4 D 2 1 2 0 A 3 S-RB 3
Veselad_naves 42 |Tilia cordata 127 9 |15| 3 D 2 1 1 0 A 3
Vesela_naves 43 |Tilia cordata 143 10| 15| 3 D 2 2 0 A 3 |tlakové vétveni S-RZ 3
Veselad_naves 44 |Tilia cordata 153 11|15| 4 D 2 1 1 0 A 3

Veseld_naves 46 |Tilia cordata 136 11]|15| 4 D 2 2 2 0 A 3 S-RZ 3
Veselad_naves 47 |Tilia cordata 183 14| 15| 4 D 2 1 1 0 A 2 S-RZ 3
Vesela_naves 48 |Fraxinus excelsior 54 4 [10| 5 C 1 1 1 0 A 3

Vesela_naves 49 |Fraxinus excelsior 130 10| 18| 4 D 1 1 1 0 A 3

Veseld_naves 50 |Fraxinus excelsior 77 4 [15(| 5 C 1 1 1 0 Al 4 S-KS 2 |probirka
Vesela_naves 51 |Fraxinus excelsior 83 4 16| 5 C 1 1 1 0 A 3

Veseld_naves 52 |Betula pubescens 122 10| 18| 4 D 1 1 2 0 A 3

Veseld_naves 53 [Betula pubescens 58 51121 6 | C 1 1 1 (0 Al 4 S-KS 2 |probirka
Veseld_naves 54 |Betula pubescens 84 5]116| 6 D 1 1 1 0 A 3

Vesela_naves 55 |Betula pubescens 78 4 (18| 7 D 1 1 1 0 A 3

Veselad_naves 56 |Fraxinus excelsior 126 9 | 18| 5 D 1 1 1 0 A 3

Vesela_naves 57 |Fraxinus excelsior 151 12|18 5 D 2 1 1 0 A 3 S-RB 3
Veselad_naves 58 |Betula pubescens 52 4 (10| 4 C 2 1 1 0 B 3

Vesela_naves 59 [Betula pubescens 106 8|20 7 | D| 1 1 1 (0 Al 3

Veselad_naves 60 |Betula pubescens 155 13|20 | 5 D 1 1 2 0 A 2

Veseld_ndves 61 [Thuja occidentalis 38| 27| 3 7010(|C¢cC 1 1 1[0 A | 4 |dvastromy

Vesela_naves 62 |Tilia cordata 184 12|17 | 3 D 1 2 2 0 A 3 |nédklon S-RZ 3 |symetrizovat
Veseld_naves 63 |Betula pubescens 107 8 122| 6 D 1 1 1 0 A 3

Vesela_naves 64 |Betula pubescens 63 5117 6 C 1 2 1 0 A | 4 |ndklon; pfestihlen S-KP 3 |probirka
Veseld_naves 65 |Betula pubescens 57 5]115| 4 C 1 2 1 0 A | 4 |ndklon; prestihlen S-KP 3 |probirka
Veseld_naves 66 [Betula pubescens 114 6 | 18| 5 D 1 1 1 0 A 3
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Veseld_naves 68 |Betula pubescens 125 10| 18| 6 D 1 1 1 0 A 3
Vesela_naves 69 |Fraxinus excelsior 178 10| 18| 4 D 3 1 1 0 B 3 |predpoklad infekce Chalara S-RB 3
Veseld_naves 70 |Fraxinus excelsior 176 15| 19| 6 D 1 1 0 A 3 S-RB 2
Veseld_naves 71 |Carpinus betulus 182 6|17 | 4 D 1 2 1 1 A 2 uIvomer’\a suchd vétev; tlakové S-RZ[S-RLLR| 1 LF} vetv’e s tlakovym

vétveni vétvenim
Vesela_naves 72 |Picea pungens ‘Glauca’ 187 8 | 18| 1 D| 3 1 1 0 B 4
Veseld_naves 73 |Picea pungens ‘Glauca’ 135 8 | 15| 2 D 2 1 3 0 B 3 |ulomen vrchol
Vesela_naves 74 |Fagus sylvatica 230| 80 [ 10 | 16 D 2 2 3 1 A 3 |infekce baze; dvojkmen S-RZ 3
Veselad_naves 75 |Betula pendula 102 1014 2 D 1 1 1 0 A 3
Veselad_naves 77 |Tilia cordata 190 15| 15| 2 D 1 1 2 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_naves 78 |Tilia cordata 126 6 |12 1 D 3 2 1 0 B 3 |zasyp baze kmene, tlakové vétveni
Veselé_néves 79 |Tilia cordata 240 17 15| 2| E|l2]|3|4]2 c | 3 |fomsahldinfekce kmene akosternich | ¢ 1
vétvi; obvod méren v 60 cm

Vesela_naves 80 |Betula pendula 101 8 |12 1 D 1 1 1 0 A 3
Vesela_naves 81 [Betula pendula 115 5|15 3 E 2 3 3 1 C | 4 |zésyp baze kmene, infekce kmene S-KP 2
Vesela_naves 82 |Betula pendula 97 5|13 | 4 E 2 2 | 3 1 C | 4 |infekce kmene S-KP 3
Veseld_skolni 1 |Fraxinus excelsior 196 14116 | 4 D 1 1 1 0 A 2 S-RB 1
Vesela_skolni 2 |Tilia cordata 155 11| 15| 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 3 |Tilia cordata 168 1013 2 D 2 1 2 0 A 3 S-RZ 2
Vesela_skolni 4 [Tilia cordata 163 12115 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ |S-RLPV| 2
Vesela_skolni 5 |Tilia cordata 127 9 |14 3 D 2 1 2 0 A 3 |vylomena vétev S-RZ 3
Veseld_skolni 6 [Tilia cordata 118 7 (11| 3 D| 3 1 2 |0 B |3 S-RB 2
Vesela_skolni 7 |Tilia cordata 98 9 | 11| 3 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 8 |Tilia cordata 127 8 | 14| 3 D| 2 1 1|0 Al 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 9 |[Tilia cordata 129 11| 15| 3 D 1 1 1 0 A 3
Veseld_skolni 10 [Tilia cordata 115 7 113| 4 D 2 1 2 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 11 [Tilia cordata 114 10 13| 3 D 2 1 1 0 A 3
Veseld_skolni 12 [Tilia platyphyllos 22 2 5 2 B 2 2 3 0 C 4 S-KS 1 [neperspektivni
Vesela_skolni 13 |Juglans regia 60 5 7 2 | C 1 1 1 (0 B | 4 |nedostatek prostoru S-KS 3
Veseld_skolni 14 |Tilia cordata 166 11| 16| 4 D 2 2 2 1 A 3 |tlakové vétveni, defekt kmene S-RZ | S-RLLR| 1 |redukce kodominantu
Vesela_skolni 15 [Tilia cordata 163 9 (14| 3 E 2 2 3 1 B 3 |infekce kmene, ekologicka funkce S-RZ 2 |symetrizovat
Veseld_skolni 16 [Tilia cordata 123 8 |14 3 D [1,2| 1 2 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 17 |Tilia cordata 128 9 | 14| 3 D 2 2 2 0 A 3 |tlakové vétveni S-RZ 3
Veseld_skolni 18 [Tilia cordata 120 8 | 12| 2 D 2 1 2 0 A 3 S-RZ |S-RLPV| 2
Vesela_skolni 19 [Tilia cordata 148 8 |14 | 2 E 2 2 3 0 B 3 |infekce kmene
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Veseld_skolni 20 |Tilia cordata 140 9 |115| 5 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 21 |Tilia cordata 190 12|16 | 4 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_skolni 22 |Tilia cordata 148 11| 15| 2 D 1 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Vesela_skolni 23 |Tilia cordata 119 8 | 15| 4 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_skolni 24 |Tilia cordata 141 1011 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 25 |Tilia cordata 162 9 (14| 2 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_skolni 26 |Tilia cordata 145 1017 | 4 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 3
Vesela_skolni 27 |Tilia cordata 165 11|10 2 E 1 1 3 0 B 4 [sekundtrni koruna po dekapitaci
Veseld_skolni 28 |Tilia cordata 168 1] 14| 3 D 2 1 1 0 A 3 S-RZ 2
Vesela_skolni 29 |Tilia cordata 153 15 2 D 2 1 2 0 A 3 povrcho’vevposkozenl k?sternl vetve; S-Rz 1

- zlomené vétve v koruné
Vesela_skolni 30 |Tilia cordata 198 11 4 E 3 3 4 2 B 3 rozsahld infekce kmene; Polyporus S-KP 1
squamosus
Vesela_skolni 31 |Tilia cordata 100 7 2 D 2 1 2 0 Al 4
Vesela_skolni 32 |Tilia cordata 120 9 3 D 2 1 1 0 A 3
Vesela_skolni 33 [Tilia cordata 168 12 4|1 D| 2 2 1|0 A | 2 |tlakové vétveni S-RZ 2
Vesela_skolni 34 |Tilia cordata 74 6 3 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_skolni 35 |Tilia cordata 80 7 2 C 1 2 1 0 A | 4 |tlakové vétveni S-KS 3 |uvolnit €. 34
Vesela_skolni 36 |Tilia cordata 80 8 2 C 2 1 1 0 A 3
Veseld_skolni 37 |Tilia cordata 172 10 3 D 2 2 2 0 A 3 |tlakové vétveni S-RZ 2
Vesela_skolni 38 |Tilia cordata 111 8 3 D 2 1 1 0 A 3 S-RB 2
Veseld_skolni 39 |Tilia cordata 183 12 3 D 2 1 1 1 A 3 S-RB 1
Vesela_skolni 40 |Tilia cordata 150 9 2 D 2 1 2 0 A 3 |po neodborné redukci koruny S-RZ 2 |zapéstovat
Veseld_skolni 41 |Tilia cordata 123 10 4 D 2 2 1 0 A 3 |kodominant S-RZ 2 |potlacit kodominant
Vesela_skolni 42 |Tilia cordata 107 6 4 D 2 1 1 0 A 3 |zésyp baze kmene
Veseld_skolni 43 |Tilia cordata 123 6 4 D 2 1 2 0 A 3 |po neodborné redukci koruny S-RZ 2 |oprava fezu
Vesela_skolni 44 |Tilia cordata 140 6 5 D 1 1 2 0 A 3 |po neodborné redukci koruny S-RZ 2 |oprava fezu
Vesela_skolni 45 |Tilia cordata 120 6 5 D 1 1 2 0 A 3 |po neodborné redukci koruny S-RZ 2 |oprava fezu
Vesela_skolni 46 |Tilia cordata 129 5 D 1 2 3 0 A 3 |po neodborné redukci koruny S-RZ 2 |oprava fezu
Vesela_skolni 47 |Tilia cordata 166 9 4 D 2 2 2 0 A 3 |mirnd infekce kmene
Vesela_skolni 48 |Tilia cordata 159 11 3 D 2 2 1 0 A 3 |kodominant; suché vétve S-RZ 1 |redukce kodominantu
Vesela_skolni 49 |Tilia cordata 189 10 3 D 2 2 2 0 A 3 S-RZ 2
Vesela_gkolni 50 [Tilia cordata 153 9 p|3|2|3]o0 p | 3 |nfekeevmisté nasazenisekunddmi | o oo 3
koruny

Veseld_skolni 51 |Tilia cordata 117 6 D 2 2 3 0 B 3 S-RB 2
Vesela_skolni 52 |Tilia cordata 169 9 3 D 2 1 1 0 A 2 S-RZ 2
Veseld_skolni 53 |Tilia cordata 98 6 2 E 3 3 3 2 B 4 [infekce kmene S-KS 2
Vesela_skolni 54 [Tilia cordata 186 10 4 E 2 3 3 1 A 3 S-RZ | S-RLLR| 1 [LR ¢astik¢. 52 015%
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Veseld_skolni 55 |Tilia cordata 163 8 4 D 2 2 2 0 A 3 |infekce kmene S-RZ 2
Vesela_skolni 56 |Tilia cordata 170 8 2 E 2 3 3 2 B 3 |infekce vétveni, tlakové vétveni S-RO 1 [RO015%
Veseld_skolni 57 |Betula pubescens 144 10 4 D 2 1 2 0 A 3
Vesela_kolni 58 |Prunus avium 168 5 alel2]|3|al1 cla 'Cr:]:e'(ce kmene; obvod mefenv80 | ¢ ¢ 2
Vesela_skolni 59 |Populus nigra ‘Italica’ 276 4 3 D 1 2 3 1 A 3
Veseld_skolni 60 |Populus nigra ‘Italica’ 285 5 3 D 1 2 2 1 A 3
Vesela_skolni 61 [Salix alba 338 17 E 1 2 3 1 A 3 |infekce kmene a vétvi S-RO| S-RB 2 |RO015%
Veseld_skolni 62 |Tilia cordata 71 6 2 C 1 1 1 0 A 3 S-RV 2 |uvolnit
Vesela_skolni 62 |Populus nigra ‘Italica’ 265 4 4 D 2 2 2 1 A 3
Vesela_skolni 63 |Populus nigra ‘Italica’ 240 4 3 D 2 2 2 1 A 3
Vesela_skolni 64 |Populus nigra ‘Italica’ 96 1 C 1 2 2 0 B 4 [parezové vymladky S-KS 3
Vesela_skolni 65 |Populus nigra ‘Italica’ 180 3 2 E 2 2 3 1 B 3 |infekce kmene S-KS 3
Vesela_skolni 66 | Salix alba 200 14 2 E 1 2 3 0 A 3 |dvojkmen
Vesela_skolni 67 |Betula pendula 133 | 110| 15 D 1 2 2 1 B 3 |infekce k kmene; dvojkmen
Veseld_kfizovatka 1 | Prunus padus 46 4 8 3 C 1 1 1 0 Al 4
Vesela_kfiZzovatka 2 |Pinus sylvestris 122 7 | 12| 3 D 1 1 1 0 A 3
Veseld_kfizovatka 3 | Prunus padus 42 4 7 0 C 1 2 3 0 B 4 [infekce kmene S-KS 2
Vesela_kfiZzovatka 4 |Tilia platyphyllos 248 9 | 18| 3 E 1 2 3 0 A 3 |sekundarni koruna; infekce S-RO 1 [RO015%
Veseld_kfiZzovatka 5 |Tilia platyphyllos 209 1] 16| 3 E 2 2 3 1 A 3 |sekundarni koruna; infekce S-RO 1 [RO015%
Vesela_kfiZzovatka 6 |Pinus strobus 72 4 [14 | 2 C 2 2 1 0 B 4 S-KS 3 |probirka
Veseld_kfiZzovatka 7 |Tilia cordata 223 8 | 18| 3 D 2 2 2 1 A 3 |tlakové vétveni S-RZ 1 [potladit kodominant
Veseld_kfizovatka 8 |Picea pungens ‘Glauca’ 100 5|1 13| 1 C 1 1 1 0 B 4 [pod vedenim VN S-KP 2 |probirka
Veseld_kfizovatka 9 [Pinus strobus 76 5|12 2 C 2 1 1 0 B 4 [pod vedenim VN S-KP 2 |probirka
Veseld_kfizovatka 10 [Tilia cordata 126 7 113 2 C 2 1 2 0 A 3 S-RZ 2
Veseld_kfizovatka 11 [Pinus sylvestris 130 8 | 15| 2 D 1 1 1 0 B 3 |uvn S-KP 3
Vesela_kfiZovatka 12 |Picea pungens ‘Glauca’ 68 4] 9 2 | C| 2 1 1 (0 B | 4 [jednostranny
Veseld_kfiZzovatka 13 [Picea pungens ‘Glauca’ 84 4 10| 2 C 1 1 1 0 A 3
Veseld_kfizovatka 14 [Prunus cerasus 165 1| 7 2 E 2 4 4 2 C 3 |rozsahla infekce S-KP 1
Veseld_kfiZzovatka 15 [Prunus cerasus 88 7 6 2 D 1 1 2 0 A 3
Veseld_kfizovatka 16 [Prunus cerasus 95 7 6 2 D 1 1 2 0 A 3
Vesela_kfiZzovatka 17 [Prunus cerasus 141 7 7 2 E 1 3 3 1 B 3 |infekce a prasklina kmene
Veseld_kfiZovatka 18 [Prunus avium 140 6 6 2 D 1 2 3 0 A 3

LEGENDA

NAVRH KACENI

JIZ POKACENO, UNOR 2017
MIMO RESENE UZEMi - NERESENO

NAVRH K PRESAZENI - 11KS Prunus padus

Pfiloha B - stranka 5




Treewalker

profesionalni arboristika

Objednatel:

Uéel prazkumu:

Zhotovitel:

Zpracoval:

Dendrologicky prizkum ¢. 14-12-16
14.prosince 2016

Priloha C — Fotodokumentace

Mésto Mnichovo Hradisté
Masarykovo namésti 1
295 21 Mnichovo Hradisté

Dendrologicky prizkum

Treewalker, s. r. 0.

Bystra nad Jizerou 1
513 01 Semily

IC: 274 99 511

DIC: CZ274 99 511
www.treewalker.cz

David Hora, DiS.

Certifikovany konzultant v oboru arboristika (CCA 0011)
tel.: +420 775 224 770

e-mail: david.hora@treewalker.cz




(6) “soneN e|asaA

7R
7
o5

(8/) “saneN e|asaA

(9/) “saneN ejesap (g2) “seneN ejasap (¥2) ~saneN ejesap

-

(69) “seneN e|asap




(g¥) “saneN elesan

x

(6%) ~SaneN elasan (8%) “saneN ejasap

(L) “seneN ejasap
= 5, TN\

(6€)

P

TsaneN e[osaA (8¢) “saneN ejasap (,€) “saneN ejesap

Y

(zg) “seneN e|asap

i)

<
)

(1L2) “seneN e|asaA (0Z) “seneN e|asap

by /)

(1) “saneN ejesap
-

(61) ~SaneN elasan




(09) “saneN ejesaA

D

(19) “saneN ejasap

B

(6G) “seneN e|asap (85) “seAeN e|asaA (2G) “seneN e|asap

4

(gg) “seneN ejasap (zg) “seneN ejesap




